Uzasadnienie
do Uchwaty Nr 269
Rady Miasta Konina
z dnia 30 listopada 2011 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Koninie

Pan Jbzef Sieczkarski pismem z dnia 17.10.2011libsido Prezydenta Miasta skarg
na dyrektora Miejskiego €odka Pomocy Rodzinie w Koninie. Pismem z dnidl@2011r.
BP.1510.18.2011 przekazano skamgodnie z wiéciwoscia do rozpatrzenia Radzie Miasta
Konina.

Skarga dotyczy wyptacenia przez MOPR w Koniniepateego dofinansowania
do aparatu stuchowego na zlecenie lekarza spdygjaticaz niewlaciwego zachowania
dyrektora w stosunku do skacego.

Przewodnicacy Rady poprosit Prezydenta Miasta Konina o \ityjanie poruszonej
w skardze sprawy i zgie stanowiska oraz wyznaczyt KomidRodziny, Zdrowia i Spraw
Spotecznych Rady Miasta Konina, jako vdava do przeprowadzenia pgpbwania
I przygotowania projektu uchwaty w sprawie rozpatra skargi.

W toku wyjanien ustalono:

Pan Jozef Sieczkarski w dni8.07.2011r. ztayt wniosek o dofinansowanie do zakupu
aparatu stuchowego. Wedlug obawmijacych przepiséw, w ramach zadakreslonych
w ustawie z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehalgjiitzawodowej i spotecznej oraz
zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (Dz. U z 20011217, poz. 721 z @d. zm.), zwanej
dalej ustaw o rehabilitacji, istnieje mdiwos¢ dofinansowania zérodkéw Pastwowego
Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych dayp@szego urzdzenia, po spetnieniu
przez osob niepetnosprawgnizej opisanych warunkow.

Zgodnie z rozporgdzeniem Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z di@& czerwca
2002 roku w sprawie okékenia rodzajow zadapowiatu, ktére mag by¢ finansowane ze
srodkéw Pastwowego Funduszu Rehabilitacji osob Niepetnospyalwn(Dz. U. z 2002r.
Nr 96, poz.86 z ptn. zm.) o dofinansowanie zZgodkow Funduszu zaopatrzenia $nodki
ortopedyczne i pomocnicze e ubiega sie osoba niepetnosprawna, stosownie do potrzeb
wynikajacych z niepetnosprawia, jezeli:

1. Przecetny miesgczny dochdd, w rozumieniu przepisowswiadczeniach rodzinnych,
podzielony przez liczp oséb we wspdlnym gospodarstwie domowym, obliczony
za kwartat poprzedzagy miesic ztozenia wniosku, nie przekracza kwoty:

— 50 % przecitnego wynagrodzenia na ogolve wspolnym gospodarstwie domowym,

- 65 % przecaitnego wynagrodzenia w przypadku osoby samotnej;

2. Osoba zainteresowana zjowniosek w powyszej sprawie do wkaiwego Grodka,
do ktérego deiczy:

a) kopie orzeczenia lub kopiwypisu z tréci orzeczenia, o ktérym mowa w art. 1,
art. 5 pkt 1a lub art. 62 ustawy o rehabilitacji,

b) fakturg okreslajaca cerg nabycia z wyodibniors kwota optacam w ramach
ubezpieczenia zdrowotnego oraz kwaidzialu wiasnego lub inny dokument
potwierdzagcy zakup, wraz z potwierdzgrza zgodné& przezswiadczeniodawe
realizupcego zlecenie kopizrealizowanego zlecenia na zaopatrzenie w przegimio
ortopedyczne i srodki pomocnicze, albo Kkopi zlecenia na zaopatrzenie
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w przedmioty ortopedyczne srodki pomocnicze wraz z ofartokreslajaca cerg
nabycia z wyodibnioms kwota optacam w ramach ubezpieczenia zdrowotnego
I kwota udziatu wkasnego oraz termin realizacji zlecerdantomentu przycia go
do realizacji.
Wysoka¢ dofinansowania uzataiona jest od dofinansowania przyznanego przez déavg
Fundusz Zdrowia i mae wynost:

a) do 100 % udzialu wtasnego osoby niepetnosprawndimicie ceny ustalonym na
podstawie przepisOw rozpadzenia Ministra Zdrowia w sprawigwiadczé
gwarantowanych z zakresu zaopatrzenia w wyroby oBwWy lkdace przedmiotami
ortopedycznymi orazrodki pomocnicze (Dz. U. z 2009r. Nr 139, poz. 1¥4Ap&n.
zm), jezeli taki udziat jest wymagany,

b) do 150 % sumy kwoty limitu, o ktorym mowa ] oraz wymaganego udziatu
wilasnego osoby niepetnosprawnej w zakupie tychdomzetow isrodkow, jezeli cena
zakupu jest wgsza, nk ustalony limit.

Dofinansowanie zaopatrzeniasnodki ortopedyczne i pomocnicze nie jest zadaniem
obligatoryjnym. MOPR w zwizku ze znacznie ograniczonydmodkami PFRON od 2007r.,
w celu obgcia pomog jak najwkekszej grupy osob niepetnosprawnych, a w szczegdino
0sOb o najmiszych dochodach i znajdgiych s¢ w trudnej sytuacjizyciowej, przy
rozpatrywaniu wnioskow o dofinansowania zaopat@eni sprzt rehabilitacyjny, srodki
pomocnicze iortopedyczne (tj. edzy innymi protezy, wozki inwalidzkie, cewniki,
pieluchomajtki, materace przeciwogfmowe, aparaty stuchowe, naprawa sgprz
ortopedycznego itp.), przy kwalifikacji wnioskowebze pod uwagprzede wszystkim:

+ wysoka¢ posiadanych w danym roku przez jednestkmorzadu srodkow PFRON,
przeznaczonych na powgzy cel przez RadVliasta Konina,

« wiek, rodzaj i stopig niepetnosprawniei wnioskodawcy,

+ wysoka¢ dochodow i sytuagjmateriala wnioskodawcy oraz jego rodziny.

Rada Miasta Konina w 2011 r. na w/w zadaniaepnaczyta kwat 182.604,00zt.
W pierwszym poétroczu br. do Miejskiegos@dka Pomocy Rodzinie w Koninie wpishy
274 wnioski na kwat 260.000,00zt. Zaspokojenie wszystkich potrzebym zakresie byto
I jest niemaliwe. Dlatego rozpatrgg wnioski przygto zasad, ze w pierwszej kolejnii
dofinansowanie do zakupu aparatow stuchowych otegyrdzieci i mtodzie uczca sg,
osoby w wieku aktywnizi zawodowej oraz ze znacznym stopniem niepein@spxi.
Ponadto wysok& dofinansowania uzateiono od wysokéci srednich miesicznych
dochodéw wnioskodawcy na czionka rodziny pozastgo we wspolnym gospodarstwie
domowym za ostatni kwartat poprzedgaj miesiac ztozenia wniosku i tak:

- dochdd do 500,00 zt netto - kwota dofinansowaréi@G,00zt,

— dochdd od 500,00 zt do 700,00 zt netto — kwotardgonfsowania - 700,00z,

— dochod od 700,00 zt do 1.000,00 zt netto — kwatindnsowania - 600,00z,

- dochdd od 1.000,00 zt do 1.300,00 zt netto - kvamtBinansowania - 500,00z,

— dochéd powyej 1.300,00 zi netto — kwota dofinansowania - @0&t,

— dochéd powyej 1.500,00 zt netto - kwota dofinansowania - 30@t0
Pan Jozef Sieczkarski w zilonym w dniu 08.07.2011 r. wniosku nr 257/11 podpisa
oswiadczenie, w ktorym stwierdzike jegosrednie miesiczne dochody na cztonka rodziny
wynosity 1.675,50zti ,...Ze dane zawarte we wnioskg ggodne ze stanem prawnym
| faktycznym oraze jestswiadomy odpowiedzialdoi karnej za zeznanie nieprawdy lub
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zatajenie prawdy”. Zgodnie z powyszymi ustaleniami otrzymat dofinansowanie do aparat
stuchowego w wysoki 300,00z} 0 czym zostat powiadomiony pismem z dnia 05.08120
W dniu 09.08.2011r. Pan Jozef Sieczkarski przysztmltMiejskiego Grodka Pomocy
Rodzinie w Koninie po odbior pisma, ktore przeckwiaobecndci dwoch pracownikéw

i odmowit potwierdzenia jego odbioru - twietgz ze nie przyjmie korespondencji
ze wzgkdu na zbyt niskie dofinansowanie. Stwierdzit réwnige w jego wspolnym
gospodarstwie domowym jest jeszcze corka i wnuckt@ych nie uwzgidnit we wniosku,
co zawyyto jego dochody.

Po kilku dniach, tj. 19.08.2011r. Pan Sieczkarskngwnie przybyt do MOPR
I w obecndci z-cy dyrektora oraz pracownika realizcggo zadania z zakresu rehabilitacji
zawodowej i spotecznej osdb niepetnosprawnyéhiadczyt, ze nie zgadza siz decyzj
dyrektora MOPR #e bzdzie s¢ odwotywat.

W dniu 24.08.2011 r. otrzymat z Miejskiegarddka Pomocy Rodzinie w Koninie
pismo wyjdniajace i uzasadniage wysokdé¢ dofinansowania, a 26.08.201 zfozyt wniosek
korygujacy, podpisyjc migdzy innymi gwiadczenie,ze jego dochody wynogzl.050,00zt
na osobk.

W tym stanie rzeczy na posiedzeniu w dniu 06.09.20dodwyszono wnioskodawcy
dofinansowanie do kwoty00,00z} na co Pan Sieczkarski rowaieie wyrazit zgody.

W zwiazku ze sprzecznymiswiadczeniami Pana Sieczkarskiego, co do wysoko
jego dochoddéw dyrektor MOPR polecit pracownikowcjginemu przeprowadzenig dniu
05.09.2011r. ,wywiadu srodowiskowego”, co do sytuacji materialnej 1 rodz
wnioskodawcy. Informacje uzyskane przez pracownsaejalnego rownie odbiegaty
od danych podanych we wangejszych wnioskach i stanowity kwpt1.262,50z na oseb
W zwiazku z powyszym dyrektor podtrzymat decyzg dnia 06.09.2011 r. o przyznaniu
dofinansowania w wysokoi 500,00z, o czym poinformowat zainteresowanegemem
z dnia 22.09.2011r.

Pan Jozef Sieczkarski przybyt 03.10.2011r. do ROPjak opisuje w skardze,
zazadatl pelnego dofinansowania, poniemwtakie mu s} nalezy. Pan Sieczkarski wyszedt
obrazony z postanowieniem ,péjia dalej” i szukania sprawiedliwo.

W dniu 07.10.2011r. Pan Jozef Sieczkarski przynost MOPR faktug zakupu
aparatu stuchowego i na jej podstawie w dniu 12QDLr. dokonano przelewu przyznanej
kwoty 500,00zt na wskazane przez niego konto.

W oparciu o przedstawione przez dyrektora MOPRmise wyjdnienia, pod ktorymi
podpisy ztayly rowniez osoby obecne podczas rozmowy z Panem Sieczkanskidmiu
3.10. br. uznanag,e dziatania podfe w przedmiotowej sprawie byty wil@we, natomiast nie
mozna odnié¢ sie do zachowania Pana Jozefa Mazurkiewicza, poriewealacje
przedstawione przez skacego oraz opis zdarzenia przedstawiony przez dyraKViOPR
(pod ktérymi podpisy ziayli obecni przy rozmowie pracownicymdka: Maria Wiatrowska,
Kazimierz Kostrzewa, Anna Kwaiewska) § zdecydowanie rozbiee.

Komisja Rodziny, Zdrowia i Spraw Spotecznych w wn25.11.2011r. odbyta
posiedzenie, na ktérym rozpatrzyta passs skarg. Po wystuchaniu wyfaien ztozonych
przez skaracego, atake Dyrektora Miejskiego €@odka Pomocy Rodzinie w Koninie,
Komisja stwierdzitaze zarzuty podniesione w skardze nie angasadnienia.

W zwiazku z powyszym skarg Pana Jozefa Sieczkarskiego nglauzna jako
bezzasadn



